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Wiasnosé a wolnosé w internecie

Wyobrazmy sobie mfodego, utalentowanego informatyka — tworce — ktéry ma swietny pomyst
na ,,apke”, czyli aplikacje mobilng, przeznaczong dla studentéw. Pisze wymyslone przez siebie
oprogramowanie, tworzy ciekawy interfejs, a nastepnie otwiera witasng dziatalnos¢
gospodarczg i zamierza licencje na te apke sprzedawaé przez internet. Ustala cene na 10 zt -
kwota nie jest zaporowa, nawet jak na studenta. Jednak twérca apki zyje nadziejg na sukces
finansowy. W Polsce jest ponad milion studentdow. Jesli tylko co dziesigty kupitby licencje, to
przychdd wynidstby milion ztotych — niezle jak na mtodego twérce.

Sprzedaz licencji zaczyna sie rozkrecac, a jedng z nich kupuje szczegdlny student — no wtasnie,
dobroczynca, czy ztodziej? Zapoznaje sie on z tg apka i stwierdza — jest wspaniata, chciatbym,
aby wszyscy mogli z niej korzystac. Dla dobra ludzkosci skopiuje jg i umieszcze za darmo na
platformie cyfrowej. To jest ewidentne naruszenie praw autorskich twdrcy, ale ten student
mowi — ja niczego nie ukradtem, bo przeciez twérca-informatyk nadal ma swojg apke.
Oczywiscie tworca-informatyk nadal jg ma, ale czuje sie okradziony z miliona ztotych, ktére
mogt zarobi¢ na sprzedazy licencji, a teraz juz nie zarobi, bo wszyscy (prawie) bedg nielegalnie
pobierac¢ jego apke za darmo, skoro jest za darmo dostepna. Wiec jednak naruszenie praw
autorskich twércy to kradziez i zniszczenie mienia (cyfrowego) potencjalnie wielkiej wartosci.
Gdyby ten twérca-informatyk zarobit milion ztotych na swojej apce, to pewnie na fali sukcesu
rozwingtby swojg dziatalno$¢ gospodarczg, utworzyt nowe miejsca pracy, zatrudnit ludzi i
tworzyt nowe wspaniate apki dla prawdziwego dobra ludzkosci, a tak pewnie sie zniecheci i juz
nie bedzie tworzyt niczego nowego. Zawistnicy powiedzg — dobrze mu tak, nie dos¢, ze ma
talent, to jeszcze ma na nim zarabia¢? To bez komentarza.

Ten sam mechanizm dotyczy wszystkich utwordw chronionych prawem autorskim — tekstéw,
muzyki, filmow itd. Nielegalne skopiowanie i udostepnienie za darmo niszczy wartosé
ekonomiczng utwordw, a w konsekwencji ogranicza twoérczosc.

Warto zastanowic¢ sie, jaka w tym wszystkim jest rola platform cyfrowych. Platformy nie
zarabiajg na tresci (tekstach, muzyce, filmach), tylko na reklamach dotgczonych do tresci.
Tresci sg dla nich tylko wabikami do reklam. Dlatego z biznesowego punktu widzenia dla
platformy nie jest wazne, czy tresci s wartosciowe, czy nie, albo czy sg kradzione, czy
oryginalne, byleby przyciggaty uwage internautéw do reklam, bo od tego, ilu ludzi wejdzie na
strone z reklamg zalezg przychody platformy. Platformy méwig — mysmy nic nie ukradli — to
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jakis internauta wstawit na nasze strony tre$¢ naruszajgcg prawa autorskie tworcy, jego
scigajcie. My tylko obtozylismy te tres¢ reklamami i zarabiamy na nich, a to jest legalne.
WHtasnie to przestanie by¢ legalne na mocy paragrafu 13 nowej, wiasnie uchwalonej przez
Parlament Europejski dyrektywy o prawach autorskich (numer paragrafu ulegnie zmianie w
ostatecznej wersji dyrektywy, ale jego sens pozostanie ten sam). Teraz bowiem na mocy tego
paragrafu to platformy internetowe bedg ponosi¢ odpowiedzialnosé za tresci zamieszczane
przez uzytkownikéw. Przestanie by¢ im zatem obojetne, czy tresci sg kradzione, czy nie, bo za
udostepnianie tresci naruszajgcych prawa autorskie bedzie im grozi¢ kara. Platformy beda
wiec badaé tresci zamieszczane przez uzytkownikéw odpowiednikiem oprogramowania
antyplagiatowego, ktére od wielu lat jest wykorzystywane w sferze nauki i szkolnictwa
wyzszego. W Polsce z mocy prawa kazda praca licencjacka, inzynierska, magisterska i
doktorska jest badana takim oprogramowaniem. To samo robig renomowane czasopisma
naukowe z artykutami przedtozonymi do publikacji. Paragraf 13 nowej dyrektywy zobowigzuje
do tego réwniez platformy cyfrowe.

Czy ten paragraf zagraza wolnosci w internecie? Uwazam, ze nie. Wolnos$¢ nie polega bowiem
na obchodzeniu zakazu kradziezy wtasnosci intelektualnej. Ten paragraf ogranicza jedynie
biznes tych, ktérzy dotychczas czerpali korzysci z udostepniania twdrczosci innych, nie ptacac
ani grosza twércom. Miedzy rokiem 2016, kiedy ukazata sie propozycja dyrektywy, a 2019, w
ktdrym jg uchwalono w Parlamencie Europejskim, na podstawie bardzo szerokiej konsultacji
spotecznej w catej Unii Europejskiej wprowadzono do dyrektywy szereg doprecyzowan, aby
platformy cyfrowe nie mogly uzy¢ tego paragrafu do ograniczania wolnosci stowa w
internecie.

Warto tez podkresli¢, ze dyrektywa o prawach autorskich nie wprowadza obowigzkowej
pfatnosci za kazdg tres¢ w internecie, wrecz przeciwnie, wiekszos¢ tresci nadal pozostanie dla
internautow dostepna za darmo. Dyrektywa wymaga tylko, aby platforma cyfrowa
udostepniajgca legalng tres¢ podzielita sie przychodami z reklam z twdrcg tresci, a doktadniej
z wilascicielem praw autorskich do udostepnianej tresci. Finansowanie twércéw z tych
srodkow poszerzy zakres naszej wolnosci, a nie jg ograniczy.



